Poznan, dnia 8 pazdziernika 2014 roku

Komputronik Spotka Akcyjna
ul. Wolczynska 37

60-003 Poznan

KRS: 0000270885

Dotyczy: zarzadu przymusowego nad Clean & Carbon Energy S.A.

Kancelaria PMR Sp. z o.0.
ul. Stryjenskich 13A lok. 17
02-921 Warszawa

Zarzadca Przymusowy
Clean & Carbon Energy S.A.

PISMO AKCJONARIUSZA W/S NADZWYCZAJNEGO WALNEGO
ZGROMADZENIA AKCJONARIUSZY CLEAN & CARBON ENERGY
S.A.

Szanowni Panstwo,

w imieniu spotki Komputronik S.A. z siedziba w Poznaniu — akcjonariusza spotki Clean
& Carbon Energy S.A. z/s w Koszewku posiadajacego co najmniej 1/20 kapitatu
zaktadowego, jako osoba uprawniona do reprezentacji akcjonariusza (odpis z KRS
w zalgczeniu), przesylam do Panstwa wiadomosci:

I. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, I Wydzial Cywilny z dnia 26
sierpnia 2014 roku, sygn. akt I ACa 676/14 wraz ze wzmianka o wykonalnosci
1 poswiadczeniem o prawomocnosci,

2. postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy z dnia 27
sierpnia 2014 roku, sygn. akt VIII GCo 112/14 wraz z uzasadnieniem oraz wraz ze
wzmianka o wykonalnosci,

3. postanowienie Sagdu Okrggowego w Poznaniu, IX Wydzial Gospodarczy, sygn. akt IX
GCo 343/14 wraz z uzasadnieniem.

i prosze¢ o dzialanie zgodnie z trescia wskazanych postanowien.
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1. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, [ Wydzial Cywilny z dnia 26 sierpnia
2014 roku, sygn. akt I ACa 676/14 wraz ze wzmianka o wykonalnosci i poswiadczeniem
0 prawomocnosci,

2. postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy z dnia 27
sierpnia 2014 roku, sygn. akt VIII GCo 112/14 wraz z uzasadnieniem oraz wraz ze
wzmianka o wykonalnosci,

3. fotokopia postanowienia Sadu Okrggowego w Poznaniu, IX Wydzial Gospodarczy, sygn.
akt IX GCo 343/14 wraz z uzasadnieniem.







Sygn. akt I ACa 676/14

POSTANOWIENIE

' Dnia 26 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy:  Sedzia SA Bogdan Swierczakowski (spr.)
Sedzia SA Przemyslaw Kurzawa
Se¢dzia SA Barbara Trebska

po rozpoznaniu w dniu 26 sierpnia 2014 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powédztwa Komputronik spélki akeyjnej z siedziba w Poznaniu
przeciwko Clean&Carbon Energy spolce akeyjnej z siedziba w Koszewku
o stwierdzenie niewaznoS$ci uchwat

na skutek wniosku powoda o zabezpieczenie

postanawia:

1. udzieli¢ zabezpieczenia roszczenia Komputronik spélki akeyjnej z siedzibg w
Poznaniu przeciwko Clean&Carbon Energy spélce akcyjnej z siedziba w
Koszewku o stwierdzenie niewaznosci uchwal przez wstrzymanie wykonania
uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia Clean&Carbon Energy spélki
akcyjnej zsiedzibg w Koszewku nr: 8/13/05/2011, 8A/13/05/2011,
8B/13/05/2011, 8C/13/05/2011, 8D/13/05/2011 z dnia 13 maja 2011 r.;

2. oddali¢ wniosek o zabezpieczenie w pozostalym zakresie;

3. pozostawi¢ Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie rozstrzygniecie o kosztach
post¢gpowania zazaleniowego w orzeczeniu Konczacym postepowanie w

sprawie.
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%7 APELACYINY w WARSZAWIE
swierdza, 2e niniejsze orzeczenie
jest prawomocne i wyk nralne.

Warszawa, dnias., 0
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ODPIS

Sygnatura akt VIII GCo 112/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 sierpnia 2014 roku

Sad Okrggowy w Szczecinie, VIII Wydzial Gospodarczy,
w skiadzie: PG gy 07 ]
Przewodniczgcy: SSO Leon Miroszewski ] ,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 sierpnia 2{3;1-;(_)?1:_—_—____“1
sprawy z wniosku Komputronik Spoétki Akcyjnej z siedziba w Poznaniu
przy udziale CLEAN&CARBON ENERGY Spétki Akcyjnej z siedziba w Koszewku
oraz TEXASS RANCH COMPANY WIZJA P. S. spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia spotki komandytowo-akeyjnej w upadiosci ukltadowej z siedziba

w Szczecinie

o zabezpieczenie roszczenia

postanawia:

I udzieli¢ zabezpieczenia roszczenia Komputronik Spotki Akcyjnej z siedziba w
Poznaniu o ustalenie, ze TEXASS RANCH COMPANY WIZJA PS. spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia sp6lka komandytowo-akcyjna w  upadlosci
ukladowej z siedziba w Szczecinie nie moze wykonywa¢ prawa glosu ze wszystkich
posiadanych przez siebie akcji CLEAN&CARBON ENERGY spotki akcyjnej z
siedziba w Koszewku poprzez:

- zakazanie TEXASS RANCH COMPANY WIZJA PS. spélka z ograniczong
odpowiedzialnoécia spélce komandytowo-akcyjnej w upadioéci ukladowej z siedziba
w Szczecinie wykonywania prawa glosu ze posiadanych przez nig 882.728.000 akcji
serii J, L, M, N, O na walnym zgromadzeniach akcjonariuszy CLEAN&CARBON
ENERGY spoéiki akcyjnej z siedzibg w Koszewku, zaplanowanym na dzien 29
sierpnia 2014 roku,

- zakazanie zarzadowi CLEAN&CARBON ENERGY spoiki akcyjnej z siedziba w
Koszewku oraz zarzadcy przymusowemu nad ta spétka w osobie Kancelaria PMR
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w Warszawie uwzgledniania

prawa glosu z posiadanych przez TEXASS RANCH COMPANY WIZJA P. S. spotka z



IL.

ograniczong odpowiedzialnosciag spolke komandytowo-akcyjng w  upadiosci
ukladowej z siedziba w Szczecinie 882.728.000 akcji serii J, L, M, N, O na liscie
akcjonariuszy uprawnionych do uczestnictwa w  walnym zgromadzeniu
sporzadzonej w trybie art. 407 § 1 k.s.h.;

wyznaczyé uprawnionej termin 14 dni na wniesienie pozwu obejmujacego

zabezpieczone roszczenie.

Na oryginals wiasciwe podpisy
Za zgodno#é




(GCo 343/14

POSTANOWIENIE

Poznan, dnia 1 pazd
ad OKregowy w Poznaniy Wydzial 1X Gospodarezy L

skladzie nastepujacym:
mewodniczacy: SSO Katarzyna Krzymkowska

o rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2014 roku w Poznaniu na posiedzeniu
jejawnym  Sprawy z wniosku uprawﬁionego: Komputronik S.A. w Poznaniu
udzialem obowiazanych: Clean & Carbon Energy S.A. w Koszewku i Texass
ranch Company Wizja PS spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoscia SKA
wupadlosci ukladowej w Koszewku
, zabezpieczenie
postanawia:

1. udzelié zabezpleczema roszezenia uprawnionego Komputronik S.A. w

Poznaniu przeelw'ko oboquzanym 0 ustaleme, 7e Spélka Texass Ranch

' '., uwzg_ledmama prawa glosu z 882.728 000 akeji serii J,
] 'aq & Carbon Energy S.A. na liScie akcjonariuszy
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UZASADNIENIE

Do Sadu Ok
g S . l\l‘ngwego W Poznaniu wplynal wniosek Komputronik S.A. w
pznani przeciwko obowiazanym: Clean & Carb
wanch Company

s on Energy S.A. w Koszewku i Texass
1232 PS spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia SKA w upadlogei

Roszewku o udzielenie zabezpieczenia powodztwa o ustalenie,

> spotka T g
o SX eXass Ranch Company Wizja PS spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia

A WhpER ukladowej nie moze wykonywaé prawa glosu z 882.728.000 akeji
wrii J. L, M, N, O spétki Clean & Carbon Energy S.A.

Jako sposéb zabezpieczenia roszczenia wnioskodawca wskazal: zakazanie
~konywania prawa glosu z 882.728.000 akeji serii J. L, M, N, O spélki Clean &
Zarbon Energy S.A podczas Walnych Zgromadzen Akcjonariuszy spolki  Clean &
Carbon Energy S'A oraz zakazanie spolce Clean & Carbon Energy S:A. . a w tym
=kazanie zarzadowi i zarzadcy przymusowemu nad spolka Clean & Carbon Energy
LA, w postaci spﬂl:i: Rancelaria PMR sp. z 0.0., uwzgledniania prawa glosu 2z
382.728.000 akeji serii J, L, M, N, O spolki Clean & Carbon Energy S.A. na liscie
akcjonariuﬂlﬁﬁrﬁ}vﬁfonych do uczestnictwa v walnych zgromadzeniach tej spotki

nveh s ‘P’bmm 407 § 1 ustawy — kodeks spélek handlowych
wskazuje, ze jest mniejszosciowym akcjonariuszem

k!'.’!dﬂ“'ej w

- Ranch Company Wizia PS spolka z ograniczona
: ,SKA w upadlosci ukladowej w sposob niezgodny z przepisami art.
L 66 ust 2 ustawy o ofercie publicznej nabyla wskazane we wniosku

7z ogloszenia wezwania. W Konsekwencji uprawniony powolal
+ o ofercie publicznej, z ktorego wynika, ze akcjonariusz

nia moze narazi¢ go na niekorzystne konsekwencje dzialan
- zniweczg ewentualny skutek uww'ﬁieni&'_ﬁumqgﬁh' W
Wskazal bowiem, Ze na 10.10.2014 roku zostalo :\-mlnne Walne
jonariuszy Clean & Carbon Energy S.A. | gdzie w porzadku Obrad:
“podejmowanie kluczowyeh decyzii w éﬁm\mch“ spblln : a.’ \\




qoregdluoscl co do znacznego podwyzszenia kapitalu zakladowego 7 wylaczeniem
yawa poboru dotychezasowych akcjonariuszy co zniweczy skutki wyroku Sadu

2013 roku w sprawie XVI GC 356/11.
ednoczesnie wnioskodawea wskazal, ze glosow

kregowego w Warszawie z dnia 12.07.

anie odbedzie sie przy uczestnictwie
avestionowanych akeji spolki Clean & Carbon Energy S.A.

Na poparcie swoich twierdzen wnioskodawea dolaczyt wymienione we wniosku

dpisy  dokumentéw, a w szczegélnoéci odpisy orzeczen sadéw wraz z

sasadnieniami, odpisy z rejestrow uczestnikéw postepowania, protokolu
adzwyczajnego walnego zgromadzenia akcjonariuszy, ogloszenie o zwolaniu
vadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy na 10.10.2014 roku wraz z
‘ormularzami, informacje o ogélnej liczbie akcji, porzadek obrad zgromadzenia wraz
: projektami uchwal, zaswiadczenie o posiadaniu akeji Clean & Carbon Energy S.A.
orzez wnioskodawce, wniosek o ogloszenie upadlo$ci obowigzanego.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 730 § 1 i 2 kpc w kazdej sprawie cywilnej podlegajace;
rozpoznaniu przez sad mozna domagac¢ sig udzielenia zabezpieczenia, a sad moze
\dzieli¢ zabezpieczenia takze przed wytoczeniem powddztwa.

7 dolgczonych przez uprawnionego odpisow dokumentow wynikaja
skolicznoéci faktyczne opisane we wniosku o udzielenie zabezpieczenia. Dokumenty

‘e wraz z twierdzeniami uprawnionego sad uzn . nient
uprawdopodobnienia roszezenia w celu udzielenia
zyl odpis zaswiadczenia z

al za wystarczajace dla uzasadnienia

swierdzehi wmiosku i : )
a. W szczegblnosci uprawniony dolac ;
posiadaniu 12.278.362 sztuk akeji spolki Clean & Carbon Energy
i 0 zwolaniu na 10.10.2014

1abezpieczen}

18.00.2014 roku o 21 .
. ). Dolaczyl rowniez wydruki z informacjam -
SA. (k- 1547 dzenia Akcjonariuszy tej spolki wraz z porzadkiem obrad ( k.

oo Zgroma
oku WEIHEES Zf; i natomiast z ustalen w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w
7 tresel

911 HEBE . 12,07.2013 roku w sprawie XVI GC 356/11 (W szczeg6lnosei k. 1211
Warszawie 2 .]a. 'tv;]opodobnienie, 7e nabycie spornych akeji przez obowigzanego
122) wynika .q?t-'&:np.any Wizja PS spolka z ograpiczong odpowiedzialnoscia SKA w
Texass Rﬂncp GO 13] nastgpilo 7 naruszeniem art. 73 ust 2 ustawy z dnia 29 lipea 2005 1.
upadlodcl u.?do“’ eJ i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do

Iofercie" {:ﬁmz:;stel“" obrotu oraz o spolkach publicznych ( Dz, U. 2013. 1382.
0 LUSTA) :

C e Lapisywania si¢ na sprzedaz lub zamiane akeji tej spolki i bez
?.(Jrganlma___ / aﬂia do 74|

{ b wer'™ .'é'ci' nnp;-awwyt:h w przewidzianym ustawiy terminie 3 miesigey.
l'l')s e nno
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polaezone odpisy dokumentéw dotyez

aergy  S-A. uprawdopodabniajq
>

,dematerializowane), co w rozumienij

) oznacza, ze spolka jest publiczna

ace zapiséw akeji spélki Clean & Carbon
ze akeje te zapisane s3 elektronicznie
u art. 4 pkt 20 w/w ustawy o ofercie publicznej

Uprawdopodobnienie okolicznogei
: g nosci dotyczacych
aruszenia przez obowigzana Texass Ranch Company Wizja PS spolka z ograniczong

pr e L LA
g prawdopodobnienie roszezenia powoda o ustalenie,
e TeanS. Ranch Company Wizja PS spéika z ograniczong odpowiedzialnoscia SKA w
spadio$ei ukladowej nie moze wykonywaé prawa glosu ze spornych akeji, gdyz taki
futek wynika wprost z art. 89 ust 1- 3 w/w ustawy o ofercie publicznej. Skoro wiec,
ak wynika z twierdzen wniosku oraz treéci wydanych w innych sprawach orzeczen i
aformacji O zamiarze przeprowadzenia w dniu 10.10.2014 roku Walnego
lgromadzenia AKcjonariuszy , uprawniony uprawdopodobnil, ze obowiazani
naruszaja powyzsze zasady, nalezy uznaé¢, ze powddztwo o ustalenie nieistnienia
srawa obowiazanej Texass Ranch Company Wizja PS spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia SKA w upadlosci ukladowej do wykonywania prawa glosu z
skre$lonych akeji zostalo dostatecznie uprawdopodobnione w rozumieniu art. 189

kpe.
7daniem sadu z tresci wniosku wynika ponadto, ze wnioskodawca posiada
interes prawny w' udzielenin zabezpieczenia, jednakze, majac na wzgledzie art. 731

kpe, uznal, ze SposoP zaberpieczenia wskazany w punkeie 1 wniosku, §. zakazane
; , Z& SPOS .glosu ze spornych akeji, pokrywa si¢ tak naprawde z trescia

ja prawa glost B
Wkonywam. pla, ' wobec czego Zmierza do jego zaspokojenia i to jeszeze przed
samego roszczg%% o T azku z tym sad oddalil wniosek w tym zakresie. W

Wszezeciem PO:
L e
takresie jednas 4

4

aloi -ﬁf@bézpieczenia uprawdopodobniony jest tym , ze
érdzema i dolgezyl dowody wskazujace na zamiar
?&%“Walneso Zgromadzenia Akcjonariuszy i to w
*rarego mialyby byé podjete czynnoSei z wykorzystaniem










