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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VIl kadencja

Pan
Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 159 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
art. 116 regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej nizej podpisani postowie
sktadajg wniosek:

- 0 wyrazenie wotum nieufnosci wobec
Ministra Srodowiska Jana Szyszko.

Do reprezentowania wnioskodawcoOw upowazniamy panig poset Gabriele
Lenartowicz.

(-) Pawel Arndt; (-) Pawet Bankowski; (-) Marek Biernacki; (-) Krzysztof Brejza; (-
) Alicja Chybicka; (-) Janusz Cichon; (-) Tomasz Cimoszewicz; (-) Zofia Czernow;
(-) Andrzej Czerwinski; (-) Artur Dunin; (-) Waldy Dzikowski; (-) Joanna Fabisiak;
(-) Krzysztof Gadowski; (-) Elzbieta Gapinska; (-) Zdzistaw Gawlik; (-) Stanistaw
Gawlowski; (-) Artur Gierada; (-) Cezary Grabarczyk; (-) Jan Grabiec; (-) Rafat
Grupinski; (-) Andrzej Halicki; (-) Agnieszka Hanajczyk; (-) Marek Hok; (-) Maria
Matgorzata Janyska; (-) Bozena Kaminska; (-) Marcin Kierwinski; (-) Joanna
Kluzik-Rostkowska; (-) Magdalena Kochan; (-) Ewa Kotodziej; (-) Zbigniew
Konwinski; (-) Tomasz Kostus; (-) Wojciech Krél; (-) Henryka Krzywonos-
Strycharska; (-) Tomasz Kucharski; (-) Stanistaw Lamczyk; (-) Gabriela



Lenartowicz; (-) Tomasz Lenz; (-) Rajmund Miller; (-) lzabela Katarzyna
Mrzygtocka; (-) Anna Nems; (-) Stawomir Neumann; (-) Dorota Niedziela; (-)
Malgorzata Niemczyk; (-) Tomasz Piotr Nowak; (-) Mirostawa Nykiel; (-)
Wiodzimierz Nykiel; (-) Norbert Obrycki; (-) Katarzyna Osos; (-) Zbigniew
Pawltowicz; (-) Malgorzata Pepek; (-) Kazimierz Plocke; (-) Agnieszka Pomaska; (-
) Jacek Protas; (-) Grzegorz Raniewicz; (-) Leszek Ruszczyk; (-) Dorota Rutkowska;
(-) Jakub Rutnicki; (-) Marek Rzgsa; (-) Krystyna Sibinska; (-) Tomasz Siemoniak;
(-) Krystyna Skowronska; (-) Michat Szczerba; (-) Bozena Szydtowska; (-) Iwona
Sledzinska-Katarasifiska; (-) Marcin Swigcicki; (-) Cezary Tomczyk; (-) Robert
Tyszkiewicz; ) Jarostaw  Urbaniak; -) Anna  Wasilewska;
(-) Monika Wielichowska; (-) Wojciech Wilk; (-) Marek Wojcik; (-) Wojciech
Ziemniak; (-) Szymon Zioétkowski.



Uzasadnienie

Jan Szyszko, petnigc funkcje Ministra Srodowiska dziata na szkode intereséw obywateli
i dobra Srodowiska naturalnego, ktére na mocy ustaw i przypisanych mu kompetengji
winien chroni¢. Kierujac resortem $rodowiska prowadzi w sposéb niédopuszczalny i
wrecz skandaliczny destrukcyjng i anachroniczng polityke ekologiczng. To rzady
demontazu systemu instytucji ochrony Srodowiska w Polsce i zwrot ku historycznie
skompromitowanym ideom rabunkowej eksploatacji zasobéw naturalnych, w tym
przyrodniczych. Minister kompromituje polityke obecnego rzadu na arenie
miedzynarodowej, ale i w oczach odpowiedzialnych, kochajgcych ojczysta przyrode
Polakéw.

Najnowszym tego przykfadem jest ustawa z dnia 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy
0 ochronie przyrody oraz ustawy o lasach (Dz. U. z 2016 r. poz. 2249) -
niekonstytucyjna, niezgodna z dyrektywami europejskimi i podstawowymi zasadami
praktyki legislacyjnej oraz prawem obywateli i ich organizacji do udziatlu
w podejmowaniu decyzji. Ustawa, ktdra juz spowodowata i powoduje hekatombe
drzew w Polsce. Ustawa, pozornie poselska, ktéra umozliwita w istocie dzieki poparciu
dla niej ministra Szyszko przeprowadzenie w podejrzanym tempie i okoliczno$ciach,
rownie podejrzane, masowe wycinki drzew. O podejrzeniach co do tej ustawy, tak
bulwersujacej opinie publiczha, mowig gto$no, nawet wazni politycy PiS.

To z inicjatywy i na skutek aktywnosci Ministra Szyszko trwa krocfzacy demontaz
instytucjonalnego systemu ochrony $rodowiska w Polsce. Pierwszym jego przejawem
byty zmiany personalne w instytucjach podiegtych resortowi, takich jak Lasy
Panstwowe, Parki Narodowe, Generalna i Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska,
Inspektoraty Ochrony Srodowiska itd.. Dotyczyly one nie tylko zarzadzania tymi
instytucjami i bedacych w ich dyspozycji $rodkami publicznymi, ale i gremiéw
doradczych np. Panistwowej Rady Ochrony Przyrody. Usuwani sg eksperci i naukowcy,
nie podzielajacy stanowiska i pogladdw Jana Szyszko. Przy czym, nalezy zauwazy¢, ze
sg one powszechnie uznawane za, jesli nie anaChroniczne, to co najmniej
kontrowersyjne. Jednoczesnie Minister Szyszko konsekwentnie wspiera alternatywny




obieg naukowy popierajacy jego decyzje, organizujgc za publiczne pienigdze
konferencje i sympozja.

Z inicjatywy i pomystu Ministra Szyszko procedowane sg w Sejmie kolejne , poselskie”
projekty ustaw rujnujgce wypracowany i sprawdzony system instytucji ochrony
Srodowiska zapewniajacy wymagang m.in. przez UE partycypacje spoteczna.

To Ministerstwo de facto przygotowato fatalny pakiet nowelizatji kluczowych
ustaw. Niszczg one polski system ochrony $rodowiska i blokujg udziat obywateli
w postepowaniach srodowiskowych. Pakiet ten zaktada m.in. likwidacje Regionalnych
i Generalnej Dyrekcji Ochrony érodowiska, ogranicza wptyw samorzadéw wojewddztw
na ksztattowanie i finansowanie polityki Srodowiskowej w regionach oraz pozbawia
spoteczenstwo wplywu na wydatkowanie publicznych srodkéw na ochrone Srodowiska.

Wielkie kontrowersje wzbudzajg réwniez finansowe decyzje resortu w podieglym mu
Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska. To przede wszystkim odbieranie
samorzadom finansowania walki ze smogiem z jednoczesnym przeznaczeniem
wielomilionowego ugodowego ,odszkodowania” dia toruniskiej Lux Veritatis lub
wstrzymywanie finansowania programéw likwidacji niskiej emisji i kierowanie setek
milionéw ziotych na tylez kosztowne co nieefektywne geotermie. Poza
ekscentrycznymi ttumaczeniami skad sie bierze smog, Minister srodowiska nie zrobit
nic w tej sprawie. Wrecz przeciwnie, powotat komitet sterujacy dla Krajowego
Programu Ochrony Powietrza, przyjetego przez rzad PO-PSL, jednoczes$nie wycofujac
finansowanie tego Programu.

Szczegbine zaskoczenie budzi autorska koncepcja Ministra Szyszko dot. realizacji
polityki klimatycznej przy pomocy pochtaniania CO2 przez lasy i zakfadaniu ,le$nych
gospodarstw weglowych”. Ta tajemnicza koncepcja, ktéra dla swej skutecznosci
wymagataby powrotu do lesistosci Polski z czaséw Mieszka I, poza Polskg nie wzbudzita
dotad zainteresowania. Ten pomyst ma pozwoli¢ Polsce wykorzystywac, jako gitdwne
zrédto energii, ,przebogate” zasoby energetyczne w postaci wegla kamiennego,
brunatnego i gazu tupkowego. Nasze zobowigzania co do wykorzystania odnawialnych
zrédet energii ma natomiast wypetnia¢ spalanie biomasy w postad tzw. drewna




energetycznego z polskich laséw oraz, nad wyraz kosztowna i nieefektywna w naszych
warunkach geologicznych, geotermia.

To na skutek dziatan Ministra Srodowiska Polsce nadal grozi miedzynarodowy skandal
wizerunkowy i finansowy. Polska nie przestrzega bowiem zobowigzan w sprawie
Puszczy Biatowieskiej, jakie natozyt na nig Komitet Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
Od 2016 roku, wbrew stanowisku uznanych naukowcow i p'rzy protestach
ekologicznych organizacji pozarzadowych, trwa zwiekszona wycinka w Puszczy
Biatowieskiej. Ta kuriozalna decyzja Ministra Srodowiska, degradujaca jeden
z nielicznych zachowanych pierwotnych laséw, tym samym najcenniejszych obszaréw
przyrodniczych w Europie, odbita sie szerokim echem na $wiecie. Komisja Europejska
wszczela procedure sprawdzajaca przeciw Polsce, ktéra moze skutkowal utraty
unijnego finansowania dla projektéw przyrodniczych. Natomiast UNESCO zobowigzat
Polske do wstrzymania wycinki i przeprowadzenia pilnych prac napfawczych m.in.
poprzez niezwtoczne stworzenie wraz z naukowcami i Strona spoteczng planu
zarzadzania obiektem UNESCO. Dnia 1 lutego br. Rzad Premier Beaty Szydio miat
przedstawi¢ UNESCO raport na temat ochrony Puszciy Biatowieskiej. Spotecznos¢
miedzynarodowa oczekuje od nas ochrony tych wyjatkowych na skale Swiatowg
wartoéci Puszczy Bialowieskiej, ktdre zostaly zidentyfikowane przez naukowcdw
i zapisane w dokumentach UNESCO. Projekt raportu tego nie gwarantuje. Niestety,
rzad na wiele sposobdw tamie zobowigzania wobec UNESCO. Naukowéy i organizacje
ekologiczne alarmujg o niezgodnosci przygotowywanego dokumentu z dokumentami
UNESCO oraz rekomendacjami misji IUCN, co moze skonczyC sie wpisaniem Puszczy
Biatowieskiej na Liste éwiatowego Dziedzictwa w Zagrozeniu i bedzie mie¢ fatalne
skutki dla Polski.

Ekologia jest obszarem szczegdinym, wymagajgcym nie tylko wysokich kompetencji
merytorycznych ale i szczegdlnego szacunku dla dziedzictwa przyrodniczego, ktdre jest
“niewatpliwie jednym z najwiekszych bogactw, ktérym dysponuje nasz kraj. Tym
bardziej piecze nad tym dziedzictwem sprawowal mozna jedynie w partycypacji
spotecznej i z poszanowaniem obowigzujacych regut. Tej kompetencji Minister Jan
Szyszko niewatpliwie nie posiada i dlatego wnosimy jak na wstepie.




